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INLEDNING

For nagra méinader sedan fick jag ett mail frin ett bokf6rlag som ville gora reklam for en bok
som precis hade publicerats. Det var en artikel som introducerade frigan som boken férsokte
besvara. Rubriken pa artikeln var: “den dolda cancern i véra kyrkor”.

Det var en rubrik som fick mig att studsa till. Cancer. Jag vet inte hur ménga vinner och
bekanta jag haft som dott i cancer, men det ar minga. Cancer ir inte ett ord som man vill
kasta omkring sig hur som helst. Samtidigt tror jag att det i det hir fallet var befogat. Det
finns saker som tar dod pé forsamlingar. Saker som haller sig dolda och dédar
forsamlingskroppen inifrin. Det finns saker som férsamlingar méste kimpa emot som om
forsamlingens liv hingde pa det, eftersom férsamlingens liv faktiske hinger pa det.

I dag har vi en vers framfor oss som lyfter ett problem, som 4ven om det inte direkt tar dod
pa forsamlingar sd dr det ndgot som effektivt blockerar sann gemenskap och fordjupad
vinskap och gemensam vixt i Kristus. Det 4r jag-problemet. Jag, mig och mitt. Det 4r nir jag
dr sa uppslukad av mig sjilv att det skymmer sikten; att det hindrar mig frin att ta in vad

andra faktiske vill siga.

Det ir en vers som fungerar som en vergang fran en tanke till en annan. Ni minns att
Paulus uppmanade férsamlingen i vers 18 att lita sig uppfyllas av Anden. Det ir i kontrast till
hur de levde innan de kom till tro nir de samlades och drack sig berusade pa vin. Paulus
sdger, "berusa er inte med vin, det leder till virdsloshet. Lat er istillet uppfyllas av Anden.”

Sedan gar texten vidare och ger fem underordnade verb i participform. Det finns alltsa en
huvudsaklig uppmaning: "lit er uppfyllas av Anden”, och sedan siger Paulus ”zalande till
varandra med psalmer, hymner och andliga sanger, sjungande och spelande for Herren i era
hjirtan.” De tre verben tittade vi pd i en predikan. Sedan siger Paulus "zackande alltid var
Gud och Far for allt i var Herre Jesu Kristi namn.” Det var férra predikan.

Sedan ser det ut som att tanken ir firdig eftersom stycket i vara svenska biblar tar slut. Men i
nista vers ger Paulus det sista verbet i participform, som alltsé ar tydligt kopplat till
uppmaningen att lata sig uppfyllas av Anden, nimligen "underordnande varandra i vérdnad
(eller fruktan) for Kristus.”

Det ir alltsd fem verb som visar vad som hinder nir vi blir uppfyllda av Anden. De f6rsta
fyra handlar i hog grad — inte uteslutande, men i hog grad — om den vertikala relationen
mellan forsamlingen och Gud. Men det sista handlar om vad som hinder mellan oss i
forsamlingen nir vi blir uppfyllda av Anden. Och det ir verkligen ett 6vernaturligt verk, det
dr inget vi har i oss fran bérjan, vilket vi ska se om en stund.



Men, texten gar vidare. I vers 22 dnda till vers 9 i det sjitte kapitlet fortsitter Paulus tanken,
men smalnar ocksa av den till att tala om aukroritet och underordning. Han talar om
auktoritet och underordning i dktenskapet och sedan i familjen mellan férildrar och barn och
till sist pd arbetsplatsen mellan det som texten kallar for tjanare och herre.

S& den hir versen ir alltsa dels tydligt kopplad till vers 18 och vad som hiander nir vi blir
uppfyllda av Anden. Men den introducerar ocksd nista tanke om auktoritet och
underordning. Den fungerar som en évergang.

Men det gér den inte mindre viktig, tvirtom. Den hir versen ger ett unikt bidrag in i
sammanhanget av vad som hinder nir vi blir uppfyllda av Anden. Den beskriver hur den
helige Ande paverkar vir gemenskap. Men den ldgger ocksd grunden for hela det kommande
resonemanget om auktoritet. Om vi missar budskapet i den hir versen riskerar det
kommande resonemanget att mynna ut i exploatering och ohilsosamma relationer. Vilket
innebdr att nir vi tittar pi de kommande verserna som handlar om underordning kommer
jag att behéva hinvisa tillbaka till den hir versen och den hir predikan eftersom vi hir far
med ett perspektiv som miste prigla de verser som kommer.

S&, lat oss titta pa texten. Jag delar upp det som ir kvar av predikan i tre punkter. I den forsta
punkten maste vi skapa klarhet i en fraga som ofta leder till ett 6desdigert missférstind,
nimligen vad Paulus menar med att siga “varandra’. Jag kallar punkten for "innebérden av
varandra”. I den andra punkten ska vi titta pd det problem som den hir uppmaningen séker
16sa. Jag kallar punkten for “hindret f6r sann gemenskap”. I den tredje punkten ska vi se mer
positivt vad det dr Paulus foreskriver och hur det tar sig i uttryck i férsamlingens
gemensamma liv. Jag kallar den punkten for “den andefyllda gemenskapens kinnetecken”.

I. INNEBORDEN AV "VARANDRA"

Innan vi kan f6rstd vad texten vill siga stills vi infor ett crux interpretum, en svarighet i
texten. Svérigheten har med auktoritet och underordnande att gora. Hir siger Paulus att nir
forsamlingen dr uppfylld av Anden si kommer de att underordna sig varandra. Men redan i
nista vers uppmanar han de gifta kvinnorna att underordna sig sina min.

Det gar inte att komma undan med att sidga det ir skillnad pd att underordna och
underordna, att det skulle vara olika ord i de olika verserna. Det ir inte olika ord. Faktum ar
att ordet “underordna” inte ens finns med i vers 22. Det 4r en nominalsats, det vill siga, en
sats som star utan verb dir sammanhanget avgér vad texten siger. Verbet 4r underforstate.
det har sammanhanget sdger alltsd Paulus i vers 21, "underordnande varandra i fruktan fér
Kristus.” Och sedan vers 22, ”Kvinnorna till sina min som till Herren.” Sedan gir han vidare
och beskriver hur barnen ska lyda sina forildrar och hur tjanarna ska lyda sina herrar.

Sé vad menar Paulus? Ska alla underordna sig varandra pa samma sitt? Vad menar han med
”varandra”?

Svarigheter med auktoritet

Innan vi kommer till det, lat oss bara stanna upp ett gonblick och konstatera att
anledningen till att det hir 4r ett omdiskuterat problem ir att fraigan om auktoritet i var
kultur dr svar att komma dt. Vi har en inldrd kulturell reflex att sa fort ndgon gor ansprak pa
auktoritet som har biring pé véra liv s ser vi det som tyranni och fértryck. Dessutom



reagerar vi pd ordet "underordna” eftersom vi forknippar det med passivitet och svaghet och
brist pa virde.

Men béda dessa dr missuppfattningar och karikatyrer. Att underordna sig handlar ingenting
om svaghet eller passivitet. Det handlar om att reglera sin kraft. Att kontrollera den utifrin
en given strukeur.

Med det sagt méste jag ocksa siga att det ord vi har hir som beskriver underordnande ir ett
starkt ord. Det ir en bild av en soldat pa ett regemente som dr understilld en officer. Det som
kidnnetecknar en siddan situation ir att den hir soldaten har avskrivit en stor del av sin
personliga frihet for att vara del i ett maskineri som r storre an honom sjilv. Han kan inte ta
ledigt nir han vill. Han kan inte gi och 4ta lunch nir han vill. Om han fir en order att dka
till en plats, dven om det 4r med fara for sitt eget liv, si gor han det eftersom han 4r en man
som dr understilld auktoritet.

Det ir en kraftfull bild att tillimpa pa hur vi férhaller oss till varandra i férsamlingen nar vi

ir uppfyllda av Anden.
Men hur ska vi di forstd det hir ordet “varandra” Det finns tre forslag.

1. Evangelikal feminism: ta bort alla distinktioner

For det forsta har vi den position som féretrads av den s kallade evangelikala feminismen,
dven kallat den egalitira positionen. Jag har ingen statistik pa det, men jag skulle gissa att det
hir alltsi handlar om mer 4n 99% av de svensktalande férsamlingarna i Sverige. Om du har
vuxit upp i den svenska kristenheten ér det hir troligtvis den position som du vuxit upp med,
och sannolikt har du ocksé fatt lira dig att alla andra sitt att ldsa texten dr fortryckande.

Det ir en position som menar att med undantag for biologiska skillnader sa maste vi ta bort
alla distinktioner mellan konen — alla distinktioner som har med auktoritet att gora eller som
har med roller att gora. Och s anviinder man den hir versen som siger att vi ska underordna
oss varandra som tolkningsnyckel till egentligen allt annat som Nya testamentet siger i fraga
om iktenskap eller familj eller férsamling eller arbetsplats.

De menar att det hir konceptet om 6msesidigt underordnande innebir att min och kvinnor
ska vara lika underordnade varandra pa samma sitt. Att vad Paulus egentligen menar 4r att
hustrur ska underordna sig sina makar och makar ska underordna sig sina hustrur pd samma
stt.

Jag citerar en ledande person, Gilbert Bilezikian, som var en stor inspiration f6r Bill Hybels
och som dven fanns med i ledarskapet for den stora och inflytelserika férsamlingen Willow
Creek i Illinois.

Att ladgga till pronomet ”“varandra” till verbet ”“underordnande” foérandrar
dess mening helt och h&llet. Omsesidig underordning omintetgdr per
definition alla hierarkiska skillnader. Den oOmsesidiga underordningen
forutsatter att alla kristna, oavsett status, funktion, kon eller rank
ska tjdna varandra 1 kdrlek. Alla blir underordnade varandra och det gar
inte att rittfirdiga ndgra distinktioner mellan dem. Omsesidigheten gor
alla hierarkiska distinktioner irrelevanta inom de kristna gemenskaperna
i férsamling och familj. Fruar ska alltsd underordna sig sina makar och
makar ska underordna sig sina fruar pa exakt samma satt.



//The addition to “being submitted” of the reciprocal pronoun “to each
other” changes its meaning entirely. [..] By definition, mutual submission
rules out hierarchical differences.[..] Mutual subission requires that all
Christians regardless of status, function, sex or rank are to serve one
another in love (Gal 5:13). All become subordinate to one another, and
"there remains no justification for distinctions among them of ruler and
subordinate”. [..] The reciprocity of such relationships renders
hierarchical distinctions irrelevant within the Christian communities of
church and family. Accordingly, wives are to submit to husbands and
husbands are to submit to wives in exactly the same way.

Gilbert Bilezikian, Beyond Sex Roles, s 156. Se &ven Keener, DPL,
583-592.

Det innebir alltsa att eftersom Paulus siger att férsamlingen ska underordna sig varandra i
vers 21 blir det den vigledande principen i resten av texten. Det innebir att alla
auktoritetsstrukturer férsvinner.

Det ir en ohallbar position eftersom texten helt uppenbart inte ar skriven si. Varfor skulle
Paulus skriva att fruar ska underordna sig sina min om han egentligen menar att alla
distinktioner 4r borta? Han skulle alltsa egentligen mena att fruar ska underordna sig sina
min och minnen ska underordna sig sina fruar pa exakt samma sitt. Okej, det ir inte vad
texten tycks siga. Men om man da fortsitter — texten siger att férsamlingen 4r underordnad
Kristus och med den hir logiken skulle alltsa Kristus vara underordnad férsamlingen pa
samma exakt samma sitt. Och vidare — barnen ska lyda sina forildrar och om man foljer
logiken ska alltsd forildrarna lyda sina barn pd samma sitt. Texten sdger att tjdnarna ska lyda
sina herrar. Och med samma logik ska herrarna ska lyda sina tjinare pa exakt samma sitt.

Det ir en tolkning som blir absurd. Det 4r att tvinga texten att ritta sig efter nigot som man
sjalv annars skulle uppfatta som omoraliskt. Men det ér ju helt uppenbart inte vad vers 22
och framit siger. D4 maste vi antingen acceptera att texten verkligen siger nigot omoraliske,
att det Guds ord uppmanar oss till egentligen inte alls 4r gott for oss, vilket i sa fall méste leda
oss att omvirdera hur vi ser pA Guds godhet eller pd Guds ords ofelbarhet. Eller ocksa
behéver vér idé om vad som dr omoraliskt utmanas. Kanske 4r det s att det texten uppmanar
oss till verkligen dr nagot gott, dven om det inte 4r kulturellt accepterat?

Hursomhelst maste vi se vad texten sdger och dirfor avvisa att Paulus egentligen menar att
alla distinktioner ir borta.

2. Asymmetriskt underordnande

Det andra forslaget pa vad Paulus kan mena med att vi ska underordna oss varandra handlar
om ett asymmetriskt underordnande. Hir siger man att Paulus inte har en symmetrisk 1-1-
relation i atanke utan snarare att alla kristna har ndgon som man underordnar sig. Att alla har
nagon att underordna sig utifran de auktoritetsstrukturer som Gud satt upp pa andra stillen i
Nya testamentet. Hir talar man om att ordet “varandra” inte ska uppfattas omsesidigt utan
ensidigt, att alla underordnar sig dir det ir relevant.

Hir forsoker man forstis skydda innebérden i verserna 22 och framdt, men det tycks vara sa
att i sin vilja att skydda nagot viktigt s gor man sig av med nagot annat som ocksd ir viktigt.
Ordet “varandra” handlar om 6msesidighet, det kan inte vara nigon tvekan om det. D3 ir

g g
det svért att sdga att argumentera for att det egentligen ar enkelriktat men att det dndé
fungerar for att alla ar inblandade p ett eller annat sitt.



3. Omsesidigt underordnande

Det tredje forslaget kallar jag helt enkelt f6r 6msesidigt underordnande. Hir maste vi halla
tvi tankar i huvudet samtidigt. A ena sidan har Gud satt upp strukrurer for aukroritet. Det ir
nagot gott och det gor oss gott om vi foljer det pa det sitt Gud har foreskrivit. A andra sidan
finns det verkligen ett 6msesidigt underordnande, men inte pé ett sitt som tar bort de
strukturer Gud har satt upp.

Hir menar man att det underordnande som ir 6msesidigt handlar om att avsta fran att kriva
sin ritt och att sitta andra hogre 4n sig sjilva. Charles Hodge skrev sa hir, lingt innan nagon
hade hért talas om négon evangelikal feminist,

Detta avsnitt inte bara forbjuder stolthet och all fdrmodad
overlagsenhet, utan det foreskriver Omsesidigt underordnande. Det handlar
om en del som underordnar sig helheten. Och var och en underordnar sig de
broder och systrar i tron till vilka han &r sdrskilt knuten.

//This passage not only forbids pride and all assumptions of superiority,
but it enjoins mutual subjection. The subjection of a part to the whole.
And each one, to those of his fellow believers with whom he is especially
connected.

Ménstret f6r den hir sortens underordning ir forstas Jesus Kristus som édmjukade sig, som
utgav sig sjilv och tog en tjidnares gestalt och blev lydig inda till déden pa ett kors. Han kom,
inte for att bli betjinad utan for att tjana och ge sig sjilv som 16sen. Men i allt detta ser vi
aldrig att han abdikerar fran sin auktoritet som Guds evige Son.

Ett annat exempel 4r Aposteln Paulus. Han skriver till fsrsamlingen i Korinth och siger att
han har gjort sig till deras tjinare. Det innebir forstds inte att han har avsagt sig sin
apostoliska auktoritet. Han hade en formell auktoritet éver dem, men i likhet med Kristus
underordnade han sig dem 4nda.

Sé& nir Paulus skriver att férsamlingen underordnar sig varandra ir det inte ett sitt f6r honom
att siga att alla auktoritetsstrukeurer ar utplinade. Nej, de ir givna av Gud f6r virt goda.
Diremot innebir det att vi ldgger ner vér vilja for andras skull. Att vi inte driver vart eget
utan att vi sitter andra hdgre dn oss sjilva.

S& om vi kan hélla bida dessa tankar i huvudet samtidigt — bade att det finns strukeurer f6r
auktoritet som 4r goda och som fortfarande giller, och att samtidigt underordnar alla sig
varandra i forsamlingen — lat oss gi vidare de nista punkt och fundera mer pa vad det 4r vi

ska ligga ner infor varandra.

I1. HINDRET FOR SANN GEMENSKAP

Jag kallar punkten "hindret for sann gemenskap”.

Loftet att vara som gudar

Den walesiske predikanten David Martyn Lloyd Jones sade att vart jag, vart sjilv ir
grundorsaken till alla vara problem ("self is the root cause of all our troubles”). Det hir
forstod Djivulen redan i tridgirden nir han frestade minniskan och sade "har Gud verkligen
sagt att ni inte far dta av alla trdd i lustgarden?” ”[han] vet att den dag ni iter av den kommer
era dgon att dppnas, och ni blir som Gud med kunskap om gott och ont.”



Djavulen siger "Gud férolimpar er. Han haller er tillbaka. Ni kan inte underordna er det dir.
Ni méste halla fram er sjdlva! Ténk vad ni kan bli! T4nk vad ni kan fa!”

Samma tomma l6fte lever kvar hos oss dagligen. Samma tendens att séka vért eget. Det ledde
minniskan i synd i det paradis Gud hade gett. Och det fortsitter att vara hindret for sann
gemenskap i vara forsamlingar. Viljan att soka var egen ritt. Att fa var egen vilja igenom.

Pastridighet och konflikt

Lloyd-Jones ger oss en liten profil nir han beskriver olika karaktdrsdrag hos en person som ir
alltfér upptagen med att soka sitt eget.

Han sdger att den sjilvcentrerade personen ir pastridig och full av asikter. Att han har minga
olika uppfattningar, starka uppfattningar, och av nigon anledning verkar nistan alla fragor
lika viktiga.

Om nagon ger uttryck fér en annorlunda uppfattning tar han det som en personlig
forolimpning. Han tar sig inte tid att lyssna utan blir fullt upptagen med debatt eller i virsta
fall avfirdar han den personen som omoralisk eller oklok eller rent av hotfull. Han hinfaller i
forake och illvilja och ser ner pa andra som pd ett eller annat sdtt har sirat hans kinslor.

Det ir inte svért att se att nigon som ir s upptagen av sig sjilv ocksa r en person som
standigt hamnar i konflikt. Inte pa ett bra sitt utan pé ett destruktivt sitt. Konflikter som
river upp och priglas av personangrepp.

Dessutom hinger alltid hotet i luften om att limna. Om den sjilvcentrerade personen inte
far sin vilja igenom da kinner han att han méste limna. D4 kdnner han att ingen har
fortroende for honom eller har nagon uppskattning f6r honom och dirfér maste han limna.

Tar inte in andras behov

Han sidger ocksa att en person som ir sd upptagen av sig sjilv inte heller har nagon riktig tid
for andra minniskor. Inte ens om han vill hjilpa nagon klarar han att ta in andras behov utan
hjilper andra pa sitt eget sitt och for sin egen skull. Inte heller 4r han lyhord for andras
behov i forhallande till sina egna. Om han vill ha ndgot sd har han inte en tanke pé att nigon
annan kanske ocksa vill ha samma sak.

Vi inser alla att det dr en karikatyr som Lloyd Jones mélar upp. Men vinner, lt oss inte
avfirda det alltfor enkelt. Alla av oss har naturligtvis inte alla de hir dragen, men eftersom jag
kidnner mig sjilv och utgar frin att ni inte 4r alltfor annorlunda tror jag att man sikert kan
sdga att alla av oss har nigot av det hir. Den sjilvcentrerade tendensen dr nagot vi alla méste
kimpa med pa olika sitt. Och det ir den tendensen som forhindrar sann gemenskap. Jag,
mig och mitt.

1 Kor 12-13

Det ir precis det hir beteendet Paulus hanterar i en stor del av Férsta Korinthierbrevet. Det
verkar ha varit en férsamling som var full av stora egon som var stolta 6ver sina egna géavor,
som tringdes om att fi vara i centrum och som sig ner pa andra som var mindre begévade.

Det ir till dem Paulus skriver det tolfte kapitlet i Forsta Korinthierbrevet dir han pidminner
dem om att de alla r delar i en och samma kropp. Det finns manga delar men kroppen ir en!
Det ir helt galet av en fot att siga “jag ir inte en hand s dirfor hor jag inte till kroppen.”



Eller det vore helt galet av 6gat att siga till handen, ”jag behéver dig inte.” Nej, om alla vore
samma kroppsdel, var vore da kroppen?

Och sedan gir han vidare till nista kapitel dar han beskriver den vig som vida 6vertriffar alla

andra. Och han siger,

1 Korinthierbrevet 13:1-7 (SFB-15)

:0m jag talar bade mdnniskors och anglars sprak men inte har karlek,
adr jag bara ekande brons eller en skrallande cymbal.

2 Och om jag har profetisk gava och vet alla hemligheter och har all
kunskap, och om jag har all tro

sd att jag kan flytta berg men inte har karlek, sa ar jag ingenting.
3 Och om jag delar ut allt jag dger och om jag offrar min kropp till att
brannas men inte har karlek,

sd vinner jag ingenting.

4 Karleken ar talig och mild.

Kédrleken avundas inte,

den skryter inte,

den &r inte uppblast.

5 Den beter sig inte illa,

den soéker inte sitt,

den brusar inte upp,

den tanker inte pa& det onda.

6 Den glader sig inte Over orédtten

men glads med sanningen.

7 Allt béar den, allt tror den,

allt hoppas den,

allt uthardar den.

Det 4r ju en fin text om kirlek och vi liser den ibland pé brollop och s&, men vinner — det ar
en text som dr skriven for att doda sjdlvcentreringen hos sjilvupptagna
forsamlingsmedlemmar.

kK

Hindret for sann gemenskap ir sjilvupptagenheten. Sjilvcentreringen. Nir Paulus beskriver
hur férsamlingen uppfylls av Anden och underordnar sig varandra ir det precis det hir han
talar om. Den helige Ande dédar den gamla minniskan och tar bort sjilvupptagenheten och
ger oss istillet en vilja att ligga ner vért eget till f6rman for vira broder och systrar i
forsamlingen.

Lat oss gi till den tredje punkten.

I1I. DEN ANDEFYLLDA GEMENSKAPENS KANNETECKEN

Jag kallar den punkten, ”den andefyllda gemenskapens kinnetecken”. Nir vi uppfylls av den
helige Ande hinder det alltsa saker med var gemenskap. Jag har nyss nimnt att det
overgripande som hinder som gor att vi kan underordna oss varandra 4r att Anden tar bort
var sjilvupptagenhet. Hir, i den tredje punkten skulle jag vilja precisera och sortera lite mer i
vad det 4r som hinder.

Guds Ande sitter oss i kontakt med verkligheten

Det f6rsta som hinder 4r att den helige Ande sitter oss i kontakt med verkligheten. Vi har
pratat om det hir férut nir vi jimférde berusningen av vin med uppfyllelsen av den helige
Ande. Vi blir ofta modiga nir vi berusar oss med vin, men det 4r f6r att vi dr avtrubbade och



tappar den kontakt med verkligheten vi dr vana att ha. Men sé sig vi att uppfyllelsen av den
helige Ande ocksa gor oss modiga, men pa ett helt annat sitt, ndmligen att Anden sitter oss i
bittre kontakt med verkligheten. Anden piminner oss om vad som ir evigt och vad som
bestar genom alla omstindigheter vi upplever just nu. Anden hjilper oss att lyfta blicken frin
det som gor oss upptagna hir och nu till att se véra liv ur evighetens ljus.

Vi ser sanningen om oss sjilva

Mer specifikt kan vi siga att Anden pdminner oss om sanningen om oss sjilva. Sanningen ir
att ndr vi ir upptagna av oss sjilva r vi pa vig mot evigt helvete. Vi dr syndare och den vig vi
vandrar nir vi 4r upptagna av oss sjilva ir en vig mot evig undergang.

Nir vi ser vir egen hoppldshet och i vilket desperat behov vi dr av Guds nid gor det slut pa
allt vért storhetsvansinne. Det 4r borjan pd evangeliet. Det 4r bérjan pa den livsforvandlande
insikten att allt det goda jag har, har jag som en gava frain Gud. Inte for att jag har fortjinat
det utan av Guds underbara nad.

Han férbarmade sig 6ver mig nir jag var hans fiende. Nir allt jag gjorde var en styggelse i
hans 6gon. Han férbarmade sig nir jag var en 16gnare och en bedragare. I ljuset av det, hur
skulle jag ndgonsin kunna se ner pi nigon annan?

Tre férmagor

Nir Anden visar mig evangeliet, nir evangeliet om vad Jesus har gjort for mig medan jag
fortfarande var hans fiende, nir det genom Andens kraft fir triinga in i mitt hjirta kommer
det att ge mig tre formagor:

1. Att hora kritik utan att bli forkrossad

Dels kommer det att ge mig formégan att hora kritik utan att bli forkrossad. Dirfor att jag
vet att mitt virde inte ligger i vad jag lyckas producera. Det ligger inte i vad andra tycker om
mig. Mitt virde ligger helt och hallet i att Gud har vint sig till mig, att Kristus har gett sitt liv
for mig och jag nu genom tron ir forenad med honom.

Dirfor kan jag tacksamt héra kritik. Jag maste inte forsvara mig, for jag ir inte hotad. Om
kritiken 4r sann 4r det en utmirkt mojlighet for mig att korrigera si att jag 4nnu mer kan
likna Kristus. Om kritiken ér till 95% falsk kan jag inda ta emot den med tacksamhet for de
5% som jag behovde hora.

2. Att kritisera utan att krossa

Den andra férméagan Anden ger ér att jag nu kan kritisera andra utan att krossa dem. Fér,
dterigen, jag har inget att bevisa. Jag maste inte vara bittre an dem for mitt virde kommer
inte frin en ranking. Det kommer frin Kristus. Jag kan inte se ner pa dem eller férakta dem,
for jag vet att jag var sjilv mycket virre dn de dr nu. Jag har inget att berdémma mig av sjilv.

3. Att forlita utan kvarvarande vrede

Den tredje férmégan ir att forlata andra utan att kimpa med vrede som hinger kvar efterat.
For om jag i grunden ir 6vertygad om att jag sjilv var pd vig mot evigt forddrv, men att
Kristus genom sin godhet gav sitt liv f6r mig — hur kan jag nigonsin halla nigot emot nigon?

Allt férakt som jag bar mot andra, all bitterhet kommer ur att jag innerst inne tinker "sa ddr
skulle jag aldrig ha kunnat gora”. "Jag dr sa mycket bittre.” Mitt forake och min bitterhet ar



tecken pa att jag fortfarande haller kvar i min sjilvupptagenhet. Men om jag ser hur mitt
tillstand vad och hur dyrbart Kristi offer var for mig, dé kan jag inte hilla kvar tanken att jag
egentligen 4r bittre 4n den andre. Nej, jag ir fri att férlata honom utan att behova kimpa
med vrede i efterhand.

Att soka helhetens goda

Det sista jag vill sdga dr att Anden ocksa paminner mig att jag 4r en del i en kropp. Att det dr
helt galet att siga till mina bréder och systrar i forsamlingen att jag inte behéver dem. Gud
har i sin allmake och fullkomliga forsyn format kroppen till vad den ar idag. Var och en har
sin plats i kroppen, inte av en slump utan genom Guds oindliga godhet. Och om vi tar upp
armébilden igen lir mig Guds Ande att precis som en man i armén inte bara kimpar for sin
egen skull utan for hela sitt land, s dr det en bild som pdminner oss som kristna att vi 4r
kristna tillsammans, i en partikulir gemenskap.

AVSLUTNING

Det ir ett problem och ett uttryck f6r sjilvupptagenhet nir kristna bara beséker gudstjinster
utan att nagonsin bli en given del i en lokal férsamling. Det ar ett individualistiskt
forhéllningssdct dir man tror att det kristna livet handlar om andliga kickar och upplevelser.
S& dr det inte — det dr ett liv vi lever i gemenskap. Och nir jag kommer till en gudstjdnst ar
det forvisso for att bli uppbyggd och fa tillbe Gud, men det 4r ocksé for att fa vara till
vilsignelse och uppbyggelse for andra eftersom vi dr en kropp tillsammans.

Sé vinner, lt oss genom Anden déda var sjilvcentering sa att vi kan ldgga ner véra egna viljor
och istéllet underordna oss varandra. Den dvernaturliga formagan att inte soka vért eget ar
kinnetecknande bade i en hilsosam och levande férsamling men ocksa i bade i ett hilsosamt
och levande dktenskap och i familjelivet och pé arbetsplatsen. Sa lat oss ta med den hir
attityden nir vi tittar pa de verser som kommer.

L4t oss be.



